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通一次势龄鳌墨出土翌丑字碑的考释
,

比较二十年前考释丝旦丝陵卿�文
哀册

,

有三默困雌� �一� 适次只有孤罩翠的一抵契丹文拓片
,

不像上次有丝丝

文二碑二盏
,

可以互相此较 � �二 � 通次只有契丹文
,

不像上次同一陵墓内
,

遗

有漠文碑盖可以互相澄释 � �三 � 疽次碑已咙缺
,

文字漫德
,

不如哀册完整
,

且

较清楚
。

但也有雨默比较有利的慷件 � �一� 以前已握考得塾卫丝陵鲤丝文哀册

中的挑十涸契丹字
,

封放现在考释新碑
,

多少奠定下一些基礴 � �二� 现代拳者

佣已知重视少数民族文字的考释工作 �
�

亚且也知道在魔史
、

考古和语言拳
�
�的

值值 � 研究的人比较以前越来越多了
。

我在考释熟河邃陵契丹文碑的待候
,

抱定
“
事缺毋溉

” 的宗旨
,

事可少肯

定挑佃字
,

但决不臆侧求多
。

雕然腹案原文
,

正不年缺黔
,

但至少退是典
“
贫

事求是
,

不作稠人
” 的精神

,

相符合的
。

我所用的方法
,

主要的是三核
�
�一 �

比校法 � �二 � 赓史法 � �三 � 粽合蹄钠法
。

现在分述如下 �

所稍比较法
,

包括下列坐默
� �� � 契丹文默和契丹文歉的比校 因焉契丹

文不像女其文有女具泽藉 � 也不像西夏文有掌中珠
、

音同一翔字典拼睿
,

可供参

考
。

只有靠原文封原文
,

如以道宗哀册
,

比较宜兹哀册 � 以哀册盖
,

比较哀册文 �

似害史曹要所傅契丹五字
,

比较哀册文等等
。

�� � 契丹文和女其文的比较 因

篇女具文有沿用契丹文的
,

所以可藉以比较
。

���� � 契丹文和西夏文的比较
‘

因

篇西夏文睿籍较多
,

文法已握可考出一些来
,

可供研究契丹文的容考
。

��� � 契

丹文和索偷语比较 因篇清代相傅雄以索偷藉篇本藉
,

所以契丹文是索偷藉的

形艘化
,

室鱼藉是翌丑文的音赘
,

二者是二而一
,

一而二的
。

�� � 丝旦文不噬
生豁的此较 因篇奎鳖若是些旦鑫遗裔

,

鱼丝藉在衷璧至图匕塑和堕查待颇有势力
,

有
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些流傅下来的豁言
,

可查比较
。

�牡 � 契丹文和潇蒙朝解日本等藉比较 因焉满

童藉
,

在捂言系就上
,

‘

典之比较接近
,

而塑旦文字在形式上
,

都受丝文的影钾
,

因此
,

和契丹文都有多少阴保
。

�姐� 契丹文和演文的比较 因篇契丹文是外族

受丝化徒的一核�� 造
,

爵多地方受丝字
“
八赓

” “
六害

” 的影卿
。

况且像哀册

和符牌
,

都有
�

丝丝雨核文字封照
,

正好拿来比较
。

所胡赓史的方法便是 � 考释契丹文徒古至今的音菠羡��� 的燮舞
,

尤其是邃

奥中所存丝藉
,

可以推测音萧的特黔如
“
除隔封搏

” 的现象
,

霞母的衍化
,

弊

母的衍化等
。

在拙著的契丹团奢略视 �以下筒撂略魏 � 中
,

都指出来一些
。

所胡粽合蹄钠法就是
�
把现在所有的契丹文材料

,

全部晕杳
,

由已能解释

的
,

’

推知未能解释的
,

疽和郭沫若先生在屋史研究登刊韵中所挽的
“
估有壶可

能接陶的材料
” “

具瞪分析
” “

得出拮瑜来
” 的方法相仿佛

。

我遏去阴转契丹文考释的工作
,

固然做得不够
。

而通一次的工作
,

尤其脊

得收模很少
。

疽是因篇各撞倏件所限
,

业不是完全因篇方法本身的缺默
,

所以

通些方法
,

遗是值得一观的
。

朋粉契丹文的字羡
,

明陶宗成害史膏要存有股
、

救
、

走
、

思
、

急五涸字
,

其中

思字
,

晃朴邃陵道宗哀册第三十行第六字
,

可篇哀册催是契丹文的一澄 �略挽 �
。

由的邃陵哀册篆盖和哀册文首行的比澄
,

知道契丹文依仿澳字
,

也有篆
、

行
、

楷奢的匾别
,

和西夏圃害同例 �略搅
、

熟河契丹圃害碑考
、

以下筒群碑考
,

此文载北京大拳团擎季 刊三卷四期 �
。

道宗哀册契丹文首行
“皇帝

”
作

尾
。

宣游哀册文首行皇后作
“
苗敞

”

“
主却

”
正文作

“
主工

” ,

是
“
打

”

正文作
“
浩丙

” ,

是
“

公
”
篇藉尾

。

焉藉

可晃

“
书

”
焉男性藉尾

“ 的 ”
字 �所有格� �

“
公

”
篇女性藉尾

“ 的 ”
字 �所有格 �

。

契丹文文法和西夏文有些相同
。

至放俊推式句
,

附徒子句
,

置主铜之徒 � 介

晤助藉
,

置句主前
,

和今 日的英文相似 �略挽�
。

我徒前已握考释遇的契 丹文字
,

普通字卦有
“ 日 ” “月 ” “

推
” “

册
” �略

视�

“ , �

� 、

“ 朔 ” “
次

” �碑考� 等
。

数目字舒有
“
一

“

妻昌
”

七 ” �碑考
、

略貌�

“
十

” ” �碑考� 等
。

帝王年鱿舒有
“
太康

”
�碑考 �

“
乾

统
”
�略锐�

“
廿

等
。

天干舒有
“ 甲 ” “ 乙 ” “

壬
” �嫂兰�

“ 己 ” “
庚

” “
辛

” �鲤

考
、

略搅 �等
。

地支舒有
“
子

” “
寅

”
�略挽�

“卯 ” “ 巳 ” “
未

” “ 酉 ” “
戌

”

一 � � 弓一
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�碑考
、

略我 � 等
。

其它存疑的字
,

如 � 道宗及宣爵皇后哀册第二行倒数第四字

都作
“
蚁

” ,

雁福成氏解释篇
“ 臣 ” ,

滩属近似
,

但籽涉猜测
,

故常存疑
。

雁福成氏在邃陵石刻集摊中摹印邃代金焦符一
,

上�� 契丹字五
,

末一字作
月 ‘

统
” ,

雁氏释
“
右

” ,

甚催
。

此字又见宣爵皇后契丹文哀册撰者官街中
,

但

在澳文哀册撰者强琳官街中
,

业燕
“
右

”

字
,

可兑契丹文哀册撰者可能不是强

琳
。

道宗契丹文哀册
,

也有此字
,

但漠文哀册业燕
“
右

”
字

,

其内容和契丹文

哀册
,

可能也不相同
。

雁氏又莞得邃代契丹文镜雨面
,

篇我前所未兑
。

业断定金皇弟都挽握略郎

君行靓石刻是契丹文
,

非女其文
,

且逐字鼓解 �兑邃陵石刻集慷卷五�
,

跳甚新

颖近是 �按此石�� 
, “

天育
” 的 “

天
”
作

“
矢

” ,

邃陵哀册中屡兑 � 有和
“
地

”

字速文者
,

晃宣慈哀册第十行�
。

稚氏又妙得典宗皇后哀册文
,

增释发字
,

通都

是稚氏的新登现
。

他最近又寄来邃屋胖符牌拓本一抵
,

上有契丹文字
。

隙述同

志遗有砚石或墓石或碑的拓文
。
日本息居能藏遗另有一些契丹字

。

道都是阴转

契丹文字的珍肯材料
,

都患加以研究
,

业妥篇保存
。

羡麟清河阴西山村出土契丹文墓赫铭嫂石
,

赫盖残存少半部
,

上面没刻字 �

墓碑残存一半
,

上面分�� 契丹字三十二行
。

第一行顶格
,

到行中一半虑空二格
,

再有二字
,

便止了
,

好像是超萌某某人的墓赫铭并序
。

第二行低一格窝
,

也不

到行末便止
,

好像是撰人的官街和姓名
。

第二行以下都琪格窝
,

富然是正文
。

末了坐行
,

每四五涸字空一格
,

好像是铭淤
。

倒数第二行有
“
二月 日 ”

字梯
,

“ 日 ”
字上空一格

,

想是撰碑者特留浦琪入日子的
。

最徒空雨行
,

末行只中简残

存雨调字
,

好像是窝刻碑人的姓名
。

疽赫文的款式和然河迫陵团睿哀册大致相

同
。

至字艘���� 完全一梯
。

所以催定道是契丹大字
。

又此契丹文墓瑟翻
,

出土放邃代篇惧微的祖墓覃四座中的第二姚墓
,

在道鱿

墓内
,

没有漠文墓赫豁
,

但第一鱿墓内
,

出土有漠文墓赫
,

除墓盖完整外
,

赫文

大半残缺
,

有文字的大小共十一瑰
。

道涸墓盖刻
“
佐移艇攀肃相公墓蒜铭

” 雨行

十字篆文
。

蒜文拓本残存
� “

畏曰棋徽
,

⋯ ⋯次曰惧微
”
等字

。

可兑通座墓主
,

常郎重熙十二及十六年
,

雨使高麓的左盈阴衡上将革
、

忠顺罩筋度使蔗曝微的

先人
。

迫史卷八十八薰敲烈本傅挽
� “
获和二十九年 �公元 �� � � 年 �

,

同知
‘

左夷

般攀
,

事
,

改右夷雕月戈 朋泰初遭圃舅群稳
,

四年
,

徒耶律世良伐高琵遗
,

加

一 � � � 一
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‘

同政事阴下平章事
,

拜上京留守”
’

�攀圈隙述同志斡的邃文匿第一册遣篇曝微

等踢高藤王韶和邃史卷九十四耶律世良傅�
。

和碑文
“ 同政事阴下平章事

,

⋯ ⋯

改授上京留守
, ,

符合
,

道可能是篇澈烈的墓
。

再就第二鱿墓契丹文墓赫铭本身考校
,

知道是是一佃男子的墓瑟拓� 序
,

撰

者保一名
“
庚

’‘

或
“
辛

”
或

“
金

” 的
。

第二鱿墓
,

怎磨知道是男子的呢� 因篇在第一行倒数第六字上
,

盛存有右

偏旁
“
右

”
半涸字

,

是考邃陵哀册待登现焉 �备险镇有格的藉尾
。

道字上一字作

“
不

” ,

可晃篇尊统
,

赏郎
“

公
”
字

。

是涸格式
,

和上次典道宗帝后哀册同待

出土的
“
大邃故相团武威贾公墓瑟铭

”
正文第一行第一字篇

“
公

” 的一样
。

本

碑第三行
,

也就是正文第一行
,

第一字正也是
“

公
”
字

,

而且第一行没有完了
,

就提行
。

那第二行第一字
,

也是
“
公

”

字
,

可以成焉定希了 �
“
公

”
字上一字

,

嫂存一撇
,

富是
“
篇

”
字

,

依迫史卷末
,

萌
“
石抹

” �
。 ’‘

书 ”
字以下三涸字

,

赏是
“
墓蒜拓

” “
奖龄牌

”
�第一字肇割模糊 � 三字的封泽

。

又其下空二格
,

遗

有雨�固字
,

正是
“
并序

”
二字的封泽了 �贾公墓瑟那首行末尾

,

也有
“
并序

”

二字�
。

尤其可以羡明的
,

那
“
豁

”
字的契丹文

。

韭晃放道宗帝后的哀册全文中

部第一段桔藉虚
。

凡哀册文雨雨相同虚
,

往往是格式上相同虚
。

在契丹文
“拌”

字下摄有一涸
“
豹

”
字

,

二字速文
,

相富放漠文哀册中
“

其祠曰
” 。

疽字形近

澳文行害
“
钓

”
字

,

和 “ 曰 ”
罄近

,

或如
“
文德联界

” 、 “
虞能拜界

”
牌的

“
蚝

, ,

字
,

借用形近
“
释

”

字的
“
现

”
字

,

也是努近假借
。

那磨
,

上一侗字
,

便是有

“ 祠 ”
字意羲的契丹文

“ 曰 ” 。

契丹文不遇三千多字
,

不如澳文的美捕
,

所以

“
娜

”

字和
“ 祠 ”

字通用一侗字了
。

邃陵石刻集捺卷四典宗仁爵皇后哀册
、

团害妙本第三行有
“
鸳

”
字

,

雁福

成泽
“
纬

” ,

遗待商衬
。

因篇此字也晃朴道宗哀册团害拓本末行 � 而漠文哀册

末行篇
“ �昭示� 嗣君之矩镬

,

被雅烦兮洋洋
,

焕筒编兮灼灼
。 ” 契丹文碑原少

四佃字
,

徒来改刻加上
“
鹜⋯⋯

” 等四字 �兑雁振玉邃居推著第二册十七真邃

册�
。

什磨是
“
筒福

” ,

也只是
“
害豁

”
之短的意思

,

所以通涸字泽
“
赫

” ,

比

较泽
“
菇

”
篇正催

。

第二行上空一格
,

以下未满全行
,

颖保撰人官陪和姓名
。

其最引人注意的
,

是本行末二字
。

遇去找考释哀册文
, “
奉救撰

” 的封泽
“
独敌竿

” ,

未能递下定

输
,

那是
“
奉

”

字
,

那是
“
撰

”

字 �第一字因尊敬而提行
,

相富放
“
救

”
字

,

因

一 � � � 一
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舆害史曹要所载救字作
’‘

乙
”
者不同

,

故赏存疑�
。

照现在看来
,

第二字赏保
“
奉

”

字
,

因契丹文法
,

及物勤嗣的鬓淘
,

常置放勤洞之前
。

现在通佃相赏加

“
救

”

字
,

是
“
奉

” 的者淘 � “
放

” 在 “
奉

”
前

, “
奉

”

接
“
救

”
徒

,

可燕疑

羲
。

第三字是
“
撰

” ,

它是另一勤韵
,

典
“
救

”

字朋保较疏
,

所以另放在徒
。

住

年本人考释哀册
, “
袋促惧重

,

事朋不能
”。

俊来丝巫应在丝些典醚巡裹主奴
的指上述第二字篇

“
撰

” ,

第三字篇
“
奉

” ,

好像
“
救撰

”
二字合起来

,

是
“
奉

, ’

字孩制
,

通富然不合理
。

现在本碑第二行末二字作
“禾擎

” ,

上一字是道宣哀册

文中第六行
“
庚子

” 的 “
庚

”
字 � 又是宣爵皇后哀册第 四行

“ 辛已 ” 的 “ 辛 ”

字
。

一字雨用
,

正好比甲乙同以一侗字表示一样
。

怎磨梯知道呢 � 道皇哀册丝

文规
� “
粤乾兢元年

,

六月庚寅朔
,

二十三 日壬子
,

将簇座朴永福陵
,

被也
。 ”

又宜荡哀册澳文靛
� “
郎以乾扶元年

,

蔗次辛已
,

六月庚寅朔
,

二十三 日壬子
,

将缝座能永福陵
,

澄也
。 ” 雨文相似

,

但在契丹文本道宗哀册第五
、

六行有
“
矢

戴⋯⋯禾划
”
十侗字

,

中简隔十挑涸字俊
,

接第二句
“ 口丰⋯⋯从州

”
九�固字

�译其意焉
“

鱼丛元年四月十日庚子
” ,

和
“

是年六月廿三 日夭子
”
�
。

宣鳖哀册

第五行
,

有可挥篇
“

兰丝元年六月廿三 日
” 的翌丝文九佃字

,

其中的
“
年月 日

”

三侗字
,

是老早就看得出来的 �兑碑考 �
。 “

年
”
字

一

� “
乾扰元

”
三佃字

,

雨南

相同
,

可以榷定 � “ 月 ”
上雨雨相同的是

“
六

”

字 � “ 日 ” �

�雨雨相同的是
“
廿

创自脚
�

、
‘

八侧声 洲, ‘ 洲 , ‘洲、砂 、产、
‘

, 甲尹、 产、产 , 目碑、口门
曰
、

中
“
廿三 日”

字以下二字
,

赏然是
“
壬子

” 。

那磨
,

第二句最俊一字是
“
子

”

字了
。

第一句
“未 ” 和 “

子
”
字速用

,

只能是
“
庚

”
字

,

不能作
“ 辛 ”

字
。

金

郎君行纪中
, “

十四 日
” 的 “ 四 ”

字
,

和第一句
“ 四月 ” 的 “ 四 ”

字相同
,

因

此
,

可觅道宗哀州卜毛挽 � “
乾兢元年四月十日庚子

”

接着挽
� “
是年六月书

一

三 日

王
�

子 ”
�上述第二句第一字

,

篇契丹文
“
是月

” 的 “
是

”
字�

,

可然疑羡
。

按清

践大听朱邃金元四史朔阴考魏
� “
徽宗建中靖圃元年辛已

” “
邃天作帝乾挽元年

四月辛卯
” �檬此朔 日

,

推算至初十
,

正是庚子�
。

六月庚寅
,

和碑文符合 �妻

看阴明版二十五史铺编第四册 �� �� 真�
。

道是澄明
“永 ”

患篇
“
庚

”

字
。

又宣爵哀册漠文没
� “
推太康元年濒次乙卯

,

十一月已未朔三 日辛酉
” 。

契

丹文第四行有
“
又望⋯ ⋯禾甘

”
十八字

,

再和道宗哀册比校
,

知“绷”
就是

“
太康

”

年鱿
。

下面
“
元年泳次乙卯

,

十一月已未朔三 日辛酉
”。

可以逐一推定
,

那
“禾”

字在道裹是
“
辛酉

” 的 “
辛

”
字 �同样

� “乙卯 ” 的 “乙 ”
字契丹文

,

和道宗哀

一 � � � 一
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世丝文本第三行
“
椎赓遏七年徽次辛已正月壬子朔十三 日

“ 甲戌
” 的 “ 甲 ”

字

的鲤丝文
,

完全相同
。

是甲乙同用
�

庚辛也同用
。

本句中
“
辛 已

” 的 “
辛

” ,

也

是一例�
。

甲乙同用
,

可能是取五行家甲乙
“
木

” 的意思
�
庚辛同用

,

是取五行

家庚辛
“

金
” 的意思

。

藉家榷塑塑夔技
,

都有里鱼的亘史鲜和塑判重的星鱼

搜堑二害
,

通都是五行家著作
,

可
一

晃丝代此李的盛行
。

倒数第二字是
“
庚

”

或
’‘

辛
, ’

�或
“
金

”
� 已握解决了

。

末一字
”
擎

” ,

富

是
“
撰

”

字辗疑
。

所以本碑的聆现可以蓄助决定哀册中未解决的简愚
,

业可改

盯稚福成氏的遏去结筷的地方
。

此外
,

本碑重要的圃键
,

在二十五行中
“ 关辣⋯ ⋯欢

”
九涸字

�

下七字屡

兑朴哀册文
,

可催定篇
“
三年二月廿七 日 ” � “

矢
”
是燕性藉尾言�� 

。

至朴
“矢

井
”
二字的解释

,

简待商尉
,

因篇蒜文第五
、

宗皇帝� 字橄
,

宗哈代的事情
,

第十七行又有捧 �重熙�字梯
,

七和九行
,

都有
“周摧主王

” �典

由此知道瑟文前半段所没的是典

徒半段所挽的富是接着典宗的道宗朝的事情
。

赏是道宗的年犹
。

�

邃陵石刻集锋卷四
�

具宗皇帝哀册团容缈本

竺廿四年徽次乙未八月丙戌朔
,

四 日已丑
, �整二签皇帝

· ·

⋯ �崩 �
。

“矢钵
”
二字愿

�漠释� 观
� “
重

“
矢辣

”
元年十

一月十日甲子⋯⋯ �葬 �
。

邃史卷二十典宗耙三规
� “ �重熙 � 二十四年八月丁亥

�帝 � 疾
,

已丑崩放行宫
” 。

同害卷二十一道宗耙一羡
� “
清事元年十一月甲子

,

葬典宗皇帝龄夏陵
”。

疽段祀载和哀册文完全符合
,

是道襄
“
矢井

”
患挥篇

“
天

清事
” ,

不愿裸
“
乾亨

”。 同例
,

本碑
“
矢林” 二字也愿释

“
天清事

”
燕疑气

本碑文中
,

其它可韶涵的如
�
第六行

“
一 日”

二字速文 � 第二十四行
“
三

欺
”
二字速文

,

俊一字
,

在哀册中或作
“
雄

” ,

或相富朴
“
鸣呼哀哉

” 的 “ 喝 ”

字
。

遗有
“
矢山

”
二字澳文

,

曾兑哀册
,

直泽焉
“
乾山

”

或
“
天山

” ,

以女真

小字日月旁着黔
“ 日月 ”

例之可知
。

但是如用人皇爵
� “
小山艇大山

,

大山全燕

力
”
来解释

,

可有
“ 皇子

”
或

“
天可汗

” 的意思
。

也富留待海内容家渝定了
。

�
偏者案

� 原作朋龄立碑年 月
,

著者主强焉乾亨三年 �公元 � �� 年�
,

以第一字富释 “
尸

,

或“乾 ,’�

伍此 “乾亨” 二字的释定
,

颇有阴翻
,

靓薛道的同志改舒焉 “清率
, ’

�公元 � � �� 一� �“牟
、

年

哟
,

如此方符合碑文 �半段 “鲤宝皇帝 ” �公元 � � � �一� � �� 年 �奥
‘‘

鱼些
, ’

�公元 � � �� 一 � �, �

年
、

年续�的出现
。

所以此碑富不早龄清事三年 �公元 � � , � 年�
。

又契丹文惯例
,

常以年萦二字

枯合络一字
,

而上加一 “大” 字
,

如 “天醚些
, ’

�然映缎�
“天鱼丛

, ’

�道室裹蟹�昔是
。

壁同

志又检出典宗哀册中相富龄 “天清事
, ,

之契丹字
,

乃摧定此虎二字亦感释雳 “天清率
, , ,

龙井

年映本身第一字恩 “天
, ’

或 “乾
, ’

字也
。

一 � � � 一
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此外
,

由转叁璧叁壁至文墓蒜鹤考释
,

我要附带修正前人和我自己在
目

契丑鲤

查些鲤中有阴翌旦大小字的制作年代
,

和制作人的配述
。

原来呈堂代所制的文字
,

有契丹大字和小字雨撞
。

契丹大字是邃太祖神册五年 �公元 � � �� 所制
,

自正月

乙丑起到九月壬寅止
。

共费了八九涸月的降简
,

才制成的 �晃谁史卷二大祖耙

下 �
。

史文所靓载的年代非常明催
,

但遣代史擎家�鱼翼却滚疑篇返矍元年所裂

的
。

他规
� “
永巢大典引耙具摊

, ‘

渤海既平
,

乃裂契丹大字三千除言
’ ,

�� 砚字

富在天厢元年也
”
�兑廿二史�� 言已卷二十九�

。

他疽修催定了契丹大字共有三千除字
,

是有真默的 � 但其结睽
,

便是遇信

耙具殊
,

而把裂大字的年代放在渤海既平之徒的天颇元年
,

怎檬知道一定不是

天额元年呢� 因篇镌史卷二太祖耙下有
“
天赞三年九月丙申朔⋯⋯健金河水

” ,

韶
“
以契丹

、

突厥
、

漠字耙其功
” 的靓载

。

天臀三年在夭颖元年前二年
,

不可

能患用在先
,

裂是在徒
,

所似断定此税不催
。

但是超瀚是根课永类大典引耙具摊所魏
“
渤海既平

”
通一句活来的

,

渤海

平定
,

催是在天霜元年 �兑太祖耙 �
。

天颖元年契字我既不催
,

可晃它的结腆可

能出在
“
渤海

”
二字之土

件大事
,

可冤耙具慷是把

。

考邃史太祖耙及婴团表俱载神册四年平岛古的道一

“ 』

乌古既平
”
裸作

“
渤海既平

” 了
。

疽是我佣现在可

以
“
疏通茬明

,

而知其改
” 的

。

至朴五代史和契丹团志所观
“

教以糠害之半
、

增

捐之
”
疽一句韶

,

是符合加近来所聆现的契丹文查料的
。

赏峙赞助裂契丹大字成功受赏的有耶律唇不古和耶律突吕不二人
,

大概他

俩就是担任育隙裂字工作的 �晃浪史卷七十玉列傅第五耶律舞臻傅筱附突吕不傅

及卷七十六列傅第六耶律吕不古傅�
。

黄任慢捕邃史葵文志祺似契字成功的耶律突吕不篇耶律舞臻
,

是把附傅人

物
,

扯到正傅人物身上去了
。

可是耶律突 吕不
,

字阱舞衰
,

如果把黄氏害中的

“
臻

”
字改篇

“
善谊澳文字

,

“
衰

”

字
,

也就好一黯了
。

至耶律庶成邃史卷八十九本博裹只视
�

重熙初铺牌印郎君
,

释方阪香
” 。

而清金 �芍韶铺三史琴文志和

王仁俊迫史葬文志捕茬却以篇耶律庶成裂契丹大字
,

不 免犯穿罄牵合的结改了
。

耶律庶成的弟弟耶律庶簌
,

在道宗咸雍年简
,

上表税
� “
乞膺本团姓氏

,

我

朝剧巢以来
,

法制修明
,

惟姓氏只分篇二月那建典巫而已
。

始主巫裂丝丝大字
,

取褚部卿里之名
,

擅作一篇
,

著转卷末
,

臣蒲推腐之
,

使褚部各立姓氏
,

庶男

女婚靖
,

有合典遭
,

帝以瞥制不可道蓬
,

不璐
” �兑庶成傅、

。

通一倏有阴造字

一 � � � 一
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方面
,

可节主巫起掣丝坦⋯大字史料的不足
,

是很可育肯的
。

至放夔�热和契旦

照麦豁
“ 多用丝人

,

教以糠害之半增担之
” 。

那些丝人晃加丝史的有鱼�塑衙搜

逮丝起
,

些塑圭途人叁巫鱼
,

鱼丝玉鱼人兰匆查等
。

但考甜人傅中
,

都不提及

赞裂文字事
,

是因篇不是主要人而促略了
。

所葫契丹文字
,

除大字以外
,

遗有一棱小字
,

是阿保楼的弟弟迭刺所裂
。

佼

同骼文拚音之法
,

所以
“
数少而歌育

” 。

邃史卷六十四表二皇子表挽
�

德祖六子
,

第三迭刺字雪镯兄
,

天颖元年篇中矗省左大相
,

性敏拾
,

⋯ ⋯

回鱼使至
,

燕能通其藉者
,

太后韶鑫巫曰
� “

选吏丝聪敏
,

可使遣近之
” 。

相

徒二旬
,

能替其言典害
,

因制契丹小字
,

数少而敲贯
。

通裹所甫
“
数少

” 的 “
少

” 。

富然是比契丹大字少的意思
。

可兑小字是裂

在大字之徒
。

大字裂放公元 � �� 年
,

小字可能裂放 � �� 年 �天颖元年� 前俊
。

但

今日流傅的契丹文件很少
,

通幢拚音的契丹小字
,

摄待具 日地下聆掘的材料登

富峙
,

再来淮行研究
。

不遇我俩现在如果拿依仿契丹文的女具小字看起来
,

可

以推知契丹小字字母
,

业不督少到同西洋拚音文字一楼的地步
。

二十多年前出土的迫陵契丹文
,

道宗和宣就哀册二核
,

都是天神帝乾扰元

年 �公元 � �� � 年�六月简撰作的
。

阴放道宗哀册第三十行中登现一 �固字
,

和明陶

宗俄害史官要卷八所皋契丹字五佃中的
“
思

”
字相同

,

可晃哀册文
,

用的是契丹

大字
。

因篇陶氏维没有挽明他所攀的是契丹大字
,

但他只提到太祖阿保楼
,

⋯ ⋯

多用澳人
,

教以棣害之半增揖之
,

制契丹字敷千
,

以代刻木之豹
” 。

所以知道他

尸

所攀的
,

略视中

就是神册年所制的契丹大字
,

而不是俊来皇子迭刺所制的契丹小字�在

“
而耶律庶簌疲作

”
七字

,

膺删 �
。

日本史林毅赫第十卷第一鱿载弱田亨博士
“契丹文字之新青料

, ’

一文中
,

曾

述及
“
俄团 ��� �� 滋� 氏 � � � � 年旅行

,

粉六月六日抵内蒙古之 白塔子 ��� � ��

�公�� 馆� �
,

攘其稠查
,

赏地糟壁内所存的大理石碎片中
,

有一八棱石柱
,

它的一

部分上
,

刻有文字
,

篇敲氏所不解
,

业催保丝字所燮燕疑
。

且似世人未知的翌

丹文字
,

维握塌成拓本
,

但能裂成照像版者
,

谨四新中之一耳
” ,

�用藩隐文蔚之

舔文�
。

此件文默
,

惜今未兑
,

常保握幢之颊
。

如能晕合中俄雨团青料
,

赏能转

此李取得莲一步的登展
。

遇去本人曾提出
� “
檬邃史藉解中之满蒙唐古特梵封泽文字

,

理其端籍
,

澄

以音理
,

以求通其羡理
,

得其指蹄
” �晃熟河遮碑二踵考和略表 �

。

业建栽
“
如

一 � � � 一
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就盆史藉解
,

以其解羡篇桐
,

重篇改辐
,

业合以今日之索偷藉
” �略规�

。

但最

近只有蔡美彪同志
,

稠查遇内蒙呼偷具雨地方一些索偷族藉
,

其他的地方
,

摄

没有人翻查
。

希望同志俩
。

更造一步到黑能江新疆一带去刹查索偷民族的藉言
,

研究其音系
、

语桌
、

藉法
,

徒藉言方面
,

来研究文字的本黄
。

另外
,

更促文字方面
,

粽合现在分散赞团内外的契丹文默
,

逐字辐徘
,

注

其出虚
、

音羲和文法
,

冀以恢腹阿保楼契丹大字三千之瞥
。

通是整艘的
、

全面

的研究法
,

希望 同志俩做更逸一步的努力
。

七
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